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Discours pour une méthode

. tion d'une démarche critique indispensable face a

Introduction de la philosophie en 1ére, allégement des programmes,
diversification des épreuves du bac. Face aux propositions de la commission
“Philosophie”, présidée par Jacques Derrida et Jacques Bouveresse, deux
professeurs : I'un, Bernard Michaux, dans un des plus prestigieux lycées de
France, Henri IV ; I'autre, Bernard Defrance, dans un établissement technique
industriel de grande banlieue, réagissent.

“Vendredi” - Commencer la philo en
1ére, éventuellement plus tot, est-ce souhai-
table ?

Bernard Michaux - Je suis entierement
pour. Largument de la maturité, généralement
invoqué, me parait recouvrir essentiellement des
inquiétudes corporatives sur le nombre de classes
dont les enseignants pourraient alors étre char-
gés. On n’a jamais prouvé que le clivage entre 17
ans et 18 ans était tel que ces quelques mois
d'écart permettaient brutalement le passage aux
idées abstraites.

Surtout, I'enseignement de la philo n’est pas
qu‘acquisitions de savoirs mais également forma-

I'ouverture de plus en plus précoce sur le monde
des adolescents d'aujourd’hui. Son introduction
avant la terminale aurait, en outre, I'avantage de
lui faire perdre ce coté révélation finale du
monde, certes gratifiant pour notre ego, mais
totalement mystificateur.

Bernard Defrance - En 1ére, il est déja trop tard. La
philo est uné discipline comme les autres. Comme les autres,
elle suppose une progressivité dans I'apprentissage. Sinon, les
ruptures a opérer sont tellement radicales par rapport aux
modes de pensée et d'atre des éléves, particulierement dans
les filieres techniques, plus éloignées de la réthorique, qu’on
aboutit au résultat actuel : un échec massif dont tout correc-
teur du bac peut témoigner.

On n’attend pas que la croissance corporelle soit achevée
pour commencer la gymnastique, pourquoi attendre que les
préjugés soient solidifiés pour donner aux jeunes les moyens
de les “révoquer en doute” ? Et pourquoi se demande-t-on si
I'esprit des éléves est prét pour la philo alors qu‘on ne se pose
pas la question pour les maths, tout aussi abstraites ?

Quels auteurs, quelles notions peut-on aborder
avant la terminale ? Ne risque-t-on pas, en voulant sim-
plifier, de trahir la démarche philosophique ?

BD - On peut parfaitement comprendre, dés la 6e, certains
textes de Platon ou l'introduction au “Discours de la métho-
de”, quand Descartes raconte sa vie. Des expériences I'ont déja
prouvé. En ce qui concerne les concepts, il est clair que les
enfants sont trés tot confrontés aux notions, par exemple, de
liberté, de loi, de nature... Et qui ne se pose pas la question de
I'existence de Dieu, de son rapport a notre liberte... ?

BM - Une conversation de café du commerce sur la tole-
rance peut parfaitement aboutir & des interrogations fortes.
La méthode socratique comme les dialogues de Platon sont la
pour le prouver.
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Les rapporteurs préconisent en 1ére un enseigne-
ment interdisciplinaire. Qu‘en pensez-vous ?

BM - Soyons prudents. Je suis d'accord s'il s'agit d'aborder
parallélement des thémes communs : pourquoi ne pas envisa-
ger la lumiére dans son aspect scientifique, d'histoire des
théories, et conceptuel ? Pas question, en revanche, d'institu-
tionnaliser le cours magistral a trois, avec 20 minutes par inter-
venant. Chaque discipline doit conserver son discours propre.
Autre proposition inquiétante : celle d’'un programme défini
par académie. Je ne vois pas ce que I'échelon décentralisé
peut apporter, sinon l'influence des responsables écono-
miques locaux qui risque de renforcer la part de la philosophie
des sciences et des techniques au détriment de tout le reste. Si
on me demande, la téte sur le billot : c'est le statu quo ou les
propositions Derrida ? je suis mort...

BD - L'interdisciplinarité, je suis pour si elle fonctionne sur
le modéle des ateliers des lycées techniques ou plusieurs
enseignants circulent parmi les éléves et les aident, chacun
dans son domaine, & mener a bien un projet global.

Et I'alleigement d’un tiers, voire de la moitié des
programmes actuels ?

BD - Faux probléme ! On peut parfaitement consacrer
I'année entiére a un seul théme et en apprendre autant
qu‘avec vingt. Ce qu’on acquiert, en réalité, ce sont des méca-
nismes de pensée qui peuvent étre transférés.

BM - La question ne se pose pas simplement en termes

quantitatifs mais essentiellement qualitatifs. A partir du
moment ou I'on introduit I'idée de progressivité, 'enseigne-
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ment ne peut demeurer tel qu'il est aujourd’hui. Ce qu'il
pourrait &tre ? Impossible d'y répondre seul. Il n'existe pas
d’enseignement progressif clés en main. Nous devons, nous,
professeurs, le construire ensemble.

L'enseignement de la philosophie est un échec mas-
sif dans le technique. La commisssion parle pourtant de
“chance historique”... 5

BD - C'est une chance absolument capitale, meme si
eleves et professeurs souffrent parfois. Il faudrait méme
‘introduire‘dans les lycées professionnels. Dans une société
democratique, tout le monde a le droit d'apprendre a penser,
a se situer, par rapport aux choix politiques, moraux et pas
seulement professionnels.

BM - Evidemment. Jajouterai que je suis résolument hos-

tile a la proposition de la commission d’un enseignement spé-
cifigue pour ces éléves-la. La philosophie est une. Comment

'maginer de la limiter aux problématiques sur les sciences et

technigues ? Tous les éléeves doivent avoir acces aux grandes
problematiques du sens de la vie.

La commission préconise une diversification de
I"épreuve du bac : introduction de questions dans les
filieres générales, présentation orale d‘un dossier pour
les bacs technologiques. Pour ou contre ?

BD - Un dossier ? Trés bien tirait 2 des éleves qui
ne parvrennent pas & composer 3 prouver
qu ‘ils n‘ont pas perdu leur temps.
sier présenté comprendralt des tex
pendant I'année.

BM - Plutét pour. A condition que le tout dossier ne rem-
place pas le tout dissertation. Je serais également favorable a
une prise en compte du controle continu. Subjectif ? Rejetons
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~ I'illusion que I'examen final est une garantie d'égalité. Je ne

vois pas par quel processus magique I'examen final induirait
une égalité de niveau entre tous les établissements. La méme
note au bac ne signifie pas le méme niveau selon I'établisse-
ment d'ou I'on sort.

Propos recueillis par Patricia Jaffray
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